MALY VYKON, VE IKE PROBLEMY
Ako nizko vykonove ,Low — Power” vodné
elektrarne poskodzuju rieky

M . . . . - . ...,  HYDROPOWER
Ci uz zo zodpovednosti za environmentalnu krizuvoddv klimatickych EFORM

zmien alebo v zavislosti na dovazanych palivagageé, Ze Amerika potrebuje n

to reagova asnazi sanahradi fosilne technoldgie vyroby elektriny a QAI.ITIQN
e .. . , . Putting water, wildlife,

obnoviténymi zdrojmi. Je vSak rovnako nevyhnutné, aby sreenilili SVOje 4,4 people back in rivers.

Zivotné prostredie a pokl3ali sa naslepo a uryehlstavd nizko-emisné

energetické zdroje €oho vysledkom budu rozsiahle environmentélne Sk&#zhodne nevyrieSime

naSe energetické problémy budovanim novych vodmpradhrad — Specidlne neefektivnych nizko-

vykonovych priehrad malych vodnych elektrarni, ktarych benefity z vyroby elektrickej energie

rozhodne nevyvazZia ich environmentalny dopad —balél préinou nenapraviiného poskodenia

nasich riek.

Dopad hydroenergetickych stavieb - priehrad a zdeZriggne ekosystémy je signifikantny
a dobre zdokumentovany a vedecky podloZeny. PrighpaeruSia vodny tok, zhorSia kvalitu vody,
zablokuju pohyb rignych Zivin a sedimentov, zvysia eutrofizaciu ¢irybam a inym vine Zijacim
Zivocichom ich Zivotné prostredie, zabrania v migragiidm a ostatnym druhom vodnych Aichov
atieZ znane eliminuju moznosti rekréaého vyuZitia riek. Rezervoare zdrzi spdojé a rozSiruju
rieky, ¢im spdsobuju ich ohrev. Environmentalne néasledkpadov priehrad a zdrzi su dobre
vidite’'né na zaplavenych oblastiach. Priehrady sposobwypikdine a chemické zmeny tokov,
sedimentov a kvality vody ¢o mbZe negativne ovplyuhimnohokilometrové Useky toku a tha
negativny dopad na spodné a pitné vody, na rékéeayuZitie, rybarstvo, ZivdSstvo a prirodu
a vies k problémom so saniistiacimi schopnagami riek a s likvidaciou odpadovych vado sa tyka
ryb s vysokou migraciou ako je losos alebo uhosheagd”, dopad jedinej vodnej priehrady na Zivotné
prostredie mdZe ovplyvtiicely rigitny tok od pramga v horach az k Ustiu do oceanu. V mnohych
pripadoch priehrady zdecimovali miestnu hlavne edlu ekonomiku, ktora zavisela na turizme
a zdrojoch ryb. V stasnosti, aj napriek tomu, Ze vieme o dopadoch wdurgriehrad na Zivotné
prostredie, dopyt po bez emisnej technolégii vyrebgrgie vedie k hovym poZiadavkam na vystavbu
d’alSich vodnych elektrarni.

Ziskavanie energie z vodnych tokov je znama tedigial ktord sa od 20. st@ia zmenila len
velmi malo. Ekonomicky vyhodne vyuZli@é mnoZstvo potencialnych vodnych priehrad je
limitované geograficky a v USA ¥8ina rentabilnych miest na ich vystavbu je uz obead Zvysna
¢ag’ vodnych tokov ktord zostala energeticky nevyupitdkytne len okrajové energetické vynosy,
kym na vodné ekosystémy, ktoré su uz aj tak staasdklimatickymi zmenami, bude kladedidlSia
z&az. Z tychto dévodov bolo v poslednych dvadsiatwkoch postavenych len kmi malo vodnych
elektrarni. Momentalne navrhy na stavifalSich priehrad vychadzaja z niektorych nespravnych
ndzorov na energiu ziskavanu z vodnych tokov, pajkigSsa bagatelizovalopady vystavby vodnych
elektrarni na Zivotné prostredie. Je ale faktomy peipade
povolenia realizacie stavield’alSich vodnych elektrarnig
doéjde kvaznym dopadom na Zivotné prostrediecopni
energeticky vynos bude v porovnani s tymito dopatimi
zanedbatény.

,MALA* VODNA ELEKTRAEN NIE JE OBVYKLE

Vzby MALA

Termin ,mald“, ,pridavkova“ alebo ,mikro* hydroel&tarai
mébze vyvolavé predstavy z minulosti v podobe vodnych
kolies¢i ndhonov s mlynskymi kolesami, ale skirog’ je Riecka Ashlu, Squamish B.c.
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radikalne ina. Ké’ie neexistuje presna definl’cia iiadneho z tychjnnm popis vodnej elektrarne sa
elektraréx sposobuje. Napriklad v State Kallfornla sa povaalkiekdvek hydroenergetické zariadenie,
ktoré mé inStalovany vykon mensi ako 30MW za ma¥{ME, ale iné Staty udavaju pre MVE rozsah
inStalovaného vykonu od 1MW aZz po 50MW. Presngj&ifinicia pre v&Sinu z tychto zariadeni by
bola “nizko — vykonové”, i ked” elektrarne ako také su vSak priestorovo pomertikévéNapriklad,
na zaklade kapacity inStalovanych vykonov naslachijelektrarne by mali Bypo spravnosti
oznaené ako ,small* hydro malé vodné elektrarne:
. 14,7 MW Condit Dam na rieke Washington White salrriger je 38,1m vysoka a 143,5m
Siroka(v siasnosti uz odstranena — poz. preklatigte
* 13,3 MW Glines Canyon Dam na Elwha River je 69nokgs
* 3,5 MW Edwards Dam na Kennebec River bola 279,5ak&ia 7,6m vysoka. Jej odstranenie
umoznilo viac ako 2 milionom druhom pévodnych rghdd, striped bass, alewives, sturgeon,
Atlantic salmon- atlanticky pstruh) kazdény navrat k ich historickym miestam trenia .

Prevadzkované malé elektrarngSiriou . Nl

., . . . . s
produkuju menej energie ako je deklarované
v projekte a tiez len zriedka kedy je mozhah
prevadzkové na plny indtalovany vykon. \é8inou
su schopné skutaého vykonu na drovni 40 — 50%
ich deklarovanej vykonovej kapacity. Vykon tycht
elektrarni je obmedzeny predovSetkym sezdénny
prietokom vody v rieke. V mnohych oblastiach je
prietok riek najvyssi v zime a na jar,dkdopyt po
energii je naopak najnizsi. Pri mnohych tokoch
vodny prietok potrebny na udrZzanie plného chodu
elektrarne je dostupny len zriedka, napriklad po
barkach alebo v obdobi, esa topi sneh. Pri inych s5&&
tokoch um|estnenych v chladnejswh oblastlach alebenehrada EIwha WA

.....

elektrare nie je schopné produkot/anergiu nepretrzite gas celého roka. Mnoho projektov nizko-
vykonovych priehrad tieZ nie je schopnychi&divo vyrabd energiu prave ki je najviac potrebna a
to paias letnych mesiacov, &ge dopyt po energii najvyssi a prietoky vody \keeh su najnizsie.

Napriklad aj v roku 2005 Statna energetickalaga komisia (FERC) zamietla vyflathlasné
stanovisko a povolenie na vystavbu navrhovanej ngpelektrdrne na toku Clearwater Creek
povodia Nooksack v State Washington z dévodu, Zaktadaté tohto zameru  nebol schopny
komisii zodpoveda a poskytnéi was dodaténé informacie ofadne tohto projektu. Bolo zistené a
zdokumentované, Ze sezdnne vysoké vodné stavyadpdooksack trvaju len 6 ty#dv do rokago
by malo za nasledok Ze v projekte deklarované etiekg vykony by bolo moZzné dosiahnlen
potas 6 tyzdov v roku; rozhodnutim komisii bolo Ze v projekti®adzany a navrhovany vykon
hydroelektrarne 9,7MW bol vysoko nadhodnoteny nagkom ktory by mohla dosiahtiu
v skut@nosti.

ROVNAKO MALE VODNE ELEKTRARNE SKODIA RIEKAM

Zati# ¢o, ako sa im hovori ,malé elektrarne”, niektoré agiju véké priehrady, iné vystia
s mensimi priehradami. Ale aj mald priehrada m&mnadopad na Zivotné prostredie. VSetky
priehrady bez dladu na vékos’ zhorSuju kvalitu vody, poSkodzuju rieku spolu js y@dnymi
Zivogichmi a limituja rekre&né moznosti na tokoch. Toto je viditg® hlavne na malych citlivych
tokoch alebo na tokoch, kde je uz umiestnenycheva@riehrad. Priehrady elektrarni vyZzaduju
masivnu konstrukciu a regulaciu brehov ktoré vedidlesneniu rozsiahleho GUzemia, nové cesty,
budovy a int nutnu infrastruktdru. VSetko toto nopad na vé&Sie aj mensie rieky .



Tvrdenie, Ze malé elektrarne su pre Zivotné prdsrenenej Skodlivé ako Vké, je jednoducho
nepravdivé.

Niektoré projekty ktoré vyZaduju vystavbu priehrad ozn&ované ako prietmé ,run-of-river"
projekty. Ozn#&enie priehrad ako prietoé je v&Sinou v USA prezentované tym, ze pritok do
priehrady je rovnaky ako odtok z nej ,inflow geally equals #

outflow“a preto vékos' projektu ma vraj len Veni maly
negativny dopad na vodny tok. Aj Revel’ké, veé’kokapacitné
zdrze vodnych elektrarni zhorSuju hydrologiu rielacv ako
prietainé elektrarne, neznamena to vSak Ze tieto su fxe
neSkodné ,inpact-free“.. Mnohé projekty elektraoahaované
ako priet@né ,run-of-river”, ich modifikacie ,modified run-ef
river* alebo iné ich variacie vratane elektrarni alatokovych
kanaloch ,bypassed reaches" ,(s ponechagdsti pévodného
koryta rieky bez vodného prietokudas chodu elektrarne, aleb@
so stale sa meniacim vodnym prietokom v pévodnomytko =
pocas dha), zn&ne podkodzuju rieky. Iné projekty jednoducho « -
ublizuji riekam uz len tym, Ze sO na nich vybudaan:«
Washingtonskd Elwa, Glines Canyon a Condit priehrad
v3etky prieténé ,run-of-river* projekty a vSetky tri st &gné na
odstranenie, nak&o ich vlastnici sa rozhodli, Ze mnozst
vyrobenej energie nepokryva naklady spojené s idvuzkou, udrzbou a s ndkladmi spojenymi
s environmentalnymi dopadmi.

Nazvy ako mala ,small”, prietioé run-of-river”, bez priehradovy typ ,damless”, &sto krat
pouZivané v nespravnych a zavadzajlcich suvistdstidlapriklad, investor sa nedavno uchéadzal
o povolenia na vystavbu osem aZz devhydroenergetickych projektov vodnych elektrarni
priehradového ,, run-of-river typu, v provincii ©gone na rieke McKenzie a tvrdil, Ze tu bude
pouZzita technoldga, ktora nevyzaduje vystavbu pai@ls tym, Ze pouZzije bezpriehradovu technologiu
.damless technology“ s vyuzitim 8-9 hati ,weirstd priehrad a s nadrzami ,head ponds" bez
zadrzania vody. Tento popis bol viac menej len dasfici marketingovyah, pretoZe tieto nadzvy a
pomenovania su od zakladu vzajomne zaméméteAmericky slovnik vyrazov a cudzich slov —

»The New Oxford American Dictionary” definuje ,wéiako nizku h&@ postavenu napréeriecnym
tokom za delom zadrzania vody k zvySeniu Urovne hladiny piaki rieky a na reguléciu jej prietoku
a hlavna zdrZz ,head pond“ zodpoveda terminu zdrzéskaniu spadu z rozdielu hladin, ktory ma
slbzit na zyskanie vySkového hydro-potenciélu k vyrobergie. Povolenie k tomuto projektu bolo
zamietnuté kvoli tymto netitostiam a nedostatkom v Ziadosti.

KLIMATICKE ZMENY SU VYSLEDKOM AJ
ENVIRONMENTALNYCH DoPADOV NOVYCH

PROJKETOVNIiZKO — VYKONOVYCH PRIEHRAD

Jedna z hlavnych negativnych skimosti, zasahujdca dg
Zivota beznychludi v Amerike, ktora priamo ajasne readl
sposobuje klimatické zmeny je na$S spdsob nakladawadami
aich wvyuzitie. (1) Klimatické zmeny maju dopad na
charakteristické vlastnosti déidv, vodnych prietokov, spravanis
sa vody atym tiez ekosystémov od ktoryitidia, ryby a ostané
Zivogichy zavisia. Napriklad, na zapade zimné zasobyhis
predstavuju zasobu vody pre suché leta, ale s ttikyani
zmenamidochadza k tomu, Ze snehu je menej a skor saltefé.
su tak dlhSie a suchSie a nedostatok vody v toknéhvplyv na
agrokultdru a mestae) Po celej krajine su predpovedané miest
intenzivne bdrky, ktoré zase maju vplyv na intanz#taplav
a frekvenciu povodn({3z)

Priehrada CondvA



Ryby a ostatné Zividchy su vystavované mnohym problémom. Zmena klimgnzené aj zmenu
habitatov (prostredia pre boe Zijucich Zivé@ichov arastlin — poz. prekladBag, ktoré sa ich
doésledkami v stasnosti rapidne zmensuju a miznu. Len niektoré ydiiocichov budd schopné
migracie a tieZ budl niaschopnos si n4j$ vhodné prostredie na prezitie. Pre Zioby Zijuce vo
vode a zavislé na raych tokoch je tato migtma cesta zablokovana priehradami, vodnymi
priepustami, vodou nespravnej teploty a kvalitgbal inymi bariérami. Mnohé vodné Z#igne druhy
sU uZ vstasnosti ohrozené rozsiahlymi vodnymi projektmi, rBowanim kvality vody a jej
neumernym ogerpavanim z vodnych tokov. Vodné elektrarne hrajdspatnu rolu pri tejto degradacii
habitatov a ZzivéiSnych druhov. Odkiganie a nedmerné vyuzZivanie vodnych tokov zmenilo ic
prietokové vlastnosti, spésobilo v riekach zhoréérstoty vody a zvySenie jej teplot§o je vaZzZnym
problémom pre preZitie ryb a inych vodnych Ziatov.
V niektorych pripadoch dochadza k Uplnému odvodneigk, <o ma nesmierne negativny vplyv na
ryby, vodné Ziveéichy a prirodu. Rozhodne nedava zmysel stavavé priehrady, ktoré budi
sposobové d’alSie klimatické zmeny a hlavne ak tieto projekBzmamenaju vyznamnejSi krok k
redukcii uhlikovych emisii, ale prave spésobujd’kée Skody na Zivotnom prostredi. Napriklad,
predpokladané désledky na klimatické zmeny sU pdrmine totoZné s dopadmi, ktoré ¥asnosti
spbsobuju priehrady postavené na severozapadreladch (Northwest’s rivers), kde dochadza:

» kstrate biodiverzity (schopnosti reprodukcie) w&ii zasahmi do prirodzeného prostredia

¢astymi zmenami rignych prietokov

ek zvySovanie teploty vody

ek zniZeniu kvality vody a jej mnoZstva

ek zamedzeniu migracie ryb

¢k vyhynutiu mnohych Ziv&iSnych druhov
A hoci sa objavuju nové technolégie, vystavba nizkaykonovych vodnych priehrad ,low-power
dams" nepredstavuje nové a inovativne rieSenie, népasa nové pracovné miesta alebo pokrok
vo vyskumedi vo vede a rozhodne to nie je ani spravna investécdo opatreni proti klimatickym
zmenam.

NOVE PROJEKTYVODNYCH ELEKTRARNI BY NEMALI DOSTAVAT ZIADNE

VYHODY
.The Hydropower Reform Coalition* jextrémne znepokojena z environmentalnych

a socialnych dopadov globalnych klimatickych zmigneto naSim hlavnym zaujmom jeTlada

rieSenia tychto problémov. Akceptujeme to, % .

energia ziskavana z vodnych elektrarni bude-aj

S nizkymi emisiami a podporujeme projekt
ktoré zlepSia efektivn@sexistujucich vodnych
elektrarni, projekty ktoré umoznia zvySen
rentabilnosti prevadzky existujucich vodnycg
priehrad, alebo  mnoZstvo v nich vyrobenglis k.
elektrickej energie, ale musi totbpezd’alSich s
negativnych zasahov do Zivotného prostredy
hlavhe vymenou zastaranych turbin

vodnych turbin na vhodné priehrady na ktory:
nie su, ale len za prisnych podmienok splne
vSetkych bezpmostnych a environmentalnyc
kritérii. PredovSetkym sme presveteni, Ze
vystavba d’alSich vodnych priehrad spdsobuje viac Skody ako tku a nie je vo verejnom
zaujme podporova’ takyto trend. Za Ziadnych okolnosti by nemali developeri dostal@éacie na
vystavbu novych vodnych elektrarni - hlavne priritd je zname, Ze budu thanainy dopad na
Zivotné prostredie, rekréaé moznosti, zdravie a na ostatné socialne hodniotyZ ide o dotacie vo



forme daovych ('av, priamej podpory vlady, alebo ich zahrnutim mqubjekty obnoviténych
zdrojov energie. Verejné investicie do energetiokébktoru by sa mali zameriavaa vyskum a
Vyvoj ana zavadzanie novych pokrokovych techndéjégioré by mali vie$ k zniZzovaniu ich
nakladovosti a negativnych vplyvov na Zivotné mexie. Sdasné konvetné vodné elektrarne
nepredstavuju tento druh rozumnych ,smart invéistisretoZze tieto technolégie su zastarané a
peniaze z dariudi pouZité na vystavbu tychto stavieb nepredstatarnto pokrok a nové technolégie,
a preto nemdzu Wyani cestou k budicim efektivnym zdrojom ziskavamieergie. Dévodom pre
upustenie od podpory nizko-energetickych elekirdlow-power dam®, aj tych ktoré boli uz v
minulosti procesne schvalené, je Ze nembzupmstavené ekonomicky efektivne. Verejné investicie
do energetického sektoru by malitbyouZzité predovietkym na podporu inovacii a nigpodporu
neekonomickych projektov.

V sedemdesiatych rokoch naSa krajitelila energetickej krize, ktorA mala za nasledok
rapidne zvySenie cien ropyo viedlo k znepokojeniu nad dost&tog’ou a bezpgnog’ou narodnych
energetickych zasole&astna politicka reakcia bola mixom finarnych stimulov a regulacii,éo
viedlo k vydaniu stoviek povoleni na vystavbu malylc vodnych elektrarni. (4)

Z projektov, ktoré boli takto iniciované, mnohélmyi, z dévodov Ze neboli schopné napini
ekonomické sakavania a preto boli opustené alebgasom rozpadlis)

THE HYDROPOWERREFORM COALITION ,Koalicia pre hydroenergeticku reformu®
reprezentuje viac ako 140 organizdaibberajdcich sa rekr@aymi aktivitami a ochranou

Zivotného prostredia a zata a podporuje ju viac ako milion rybarov, vodnyahidtov, ornitolégov

a environmentalistov, ktori su znepokojenéashym stavom a ktorym zélezi na zachovani prirodne

tecucich riek. Viac informécii o tomto zdruZeni a Ztie riekach a vodnych elektigach najdete na

www.hydroreform.org.

(1) CCSP, 2008. The effects of climate change eitature, land resources, water resources and\@egity. A Report by the U.S. Climate
Change Science Program and the Subcommittee oralGGiange Research. U.S. Environmental Protectigengy, Washington, DC.,
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University Press, 2001 .

/ Cohen, Stewart a kolektiv ,Severna America“niditické zmeny 2001: Dopady, Adaptacia a Zrdnitg’ . IPCC. Cambridge: Cambridge
University, vydanie 2001.

(3) Kindzewicz Zbigniew et al. ,Freshwater Resosgrcand their Management“. Climate Change 2007: Itspaddaptation and
Vulnerability, Contibution of Working Group Il tché Fourth of the Intergovermental Panel on Clin@tenge, M.L. Parry et al. Eds.,
Cambridge: Cembridge University Press, 2007

/ Kindzewicz Zbigniew a kolektiv , Zdroje sladkycibd a hospodarenie s nimi“. Klimatické zmeny 20@apady, Adaptacia a ich
Zranitd’nog’, Prednaska pracovnej skupiny Il na Stvrtom meddivdbm vybore pre klimatické zmeny,

M.L. Parry a kolektiv, Cambridge: Cembridge Univists vydanie 2007 /

(4) See Implementation PURPA: Renewable ResoureelBgment in the Pacific Northwest, July 1990. ,eOdundred and twelve small
hydroelectric projects ... were built during theB@8 in the Pacific Northwest. ,Permitting proceduveere streamlined and, in some cases,
simplified.“ See also: Dammed Deregulation, Pullifzen, 1999. ,The number of new hydro fasilitg®w at a disproportiinately high
rate; between 1979 and 1991, 955 plants come enwiith 711 entering service between 1982 and 119é8sive."

/ Pozri implementaciu PURPA: Rozvoj obnoVitgch zdrojov energie na pacifickom severozapade1980. , Sto dvandsmalych
hydroelektrarenskych projektov ... bolo postavenyabsemdesiatych rokoch na pacifickom severozapgRievolovacie konania boli
skratené a v mnohych pripadoch zjednoduSovanézri Bez: Zavedenie obmedzenia Statnej regulaaib|i€ Citizen, 1999. ,, MnoZstvo
novych hydro zariadeni rastlo na nedmerne vysokietpanedzi rokom 1979 a 1991, 955 navrhnutych a&ehych zéoho 711 bolo
spustenych do prevadzky medzi rokmi 1982 az 1988 .“

(5) Examples include Harvell and Battersea damériginia, and Oakland Dam Pennsylvania.

/ Napriklad tiez priehrady Harvell and BatterseaAmyinii a priehrada Oakland v Pennsylvanii

(Vorny preklad z originalu — prelozil, admin. OZHpsr)
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